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Az Egri Jarasbirosag elnokéhez 2024. oktober 9. napjan e-mailen, majd az Egri Torvényszék
Sajtoosztalyahoz 2024. oktober 14-én érkezett levelével kapcsolatban az alabbiakrol tajékoztatom:

A civilhetes.hu internetes portalon 2024. oktober 8-an megjelent iras a ,,Vélemény” rovatban jelent
meg és az egy, a birdsag elott folyamatban volt, a gyermek és sziil6 kozotti kapcsolattartési,
kozismertebb nevén ,lathatasi” ligy végrehajtasa kapcsan az egyik eljarasban érintett sziilé
egyoldali meglatasait tartalmazza, a birdsag azonban az ilyen iligyekben is mindkét eljarasban
érintett fél, igy a masik sziild véleményének, allaspontjanak a beszerzését kovetden hozhatja csak
meg a dontését. Ezekre az eljarasokra az a jellemzo, hogy sok esetben csak a két érintett fél gyakran
egymasnak ellentmond6, bizonyos esetekben bizonyitékokkal ala nem tamaszthatd eléadasa all a
rendelkezésre olyan kérdésekben, mint példaul egy gyermek részére a hétvégi kapcsolattartasra
atadott ruhazat megfeleldsége, a hétvégi iskolai felkésziilésrél egymas értesitése, vagy, hogy a
telefonos kapcsolattartas soran a masik sziildvel torténd beszélgetésre a rendelkezésre allo 1d6 a sok
esetben még tiz év alatti gyermek figyelmének hidnya, vagy a masik sziil6 meg nem engedett
befolyasolasa miatt hitisult-e meg, mikor és milyen idétartamban lehet az elmaradt alkalmakat
potolni. Amennyiben a sziilok kozotti viszony nagyon megromlott, ezen vitas kérdések néhany
hetes rendszerességgel 11j eljarasokat generalnak és ilyen esetekben a birésagnak a rendelkezésre
allo bizonyitékokat kell mérlegelnie. Amennyiben a fél a birosag dontésével nem ért egyet, az
els6foku birosag hatarozata ellen fellebbezéssel élhet.

Az On 4&ltal feltett kérdésekben szerepld allitisokat hatirozottan visszautasitom, a birdk
Magyarorszag Alaptorvénye 26. cikkével dsszhangban a birdsdgok szervezetérdl és igazgatasarol
sz616 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 3. §-a szerint a jogszabalyok alapjan dontenek, az itélkezési
tevékenységiikkel sszefliggésben nem befolydsolhatok és nem utasithatok. Ezen tal a vonatkozo
alkotmanybirdsagi hatdrozatokat is figyelembe veszik, azonban minden egyes ligyben egyedi
mérlegelést érintd kérdés, hogy az ligyben megallapitott tényallas alapjan mely jogszabaly, vagy
egyéb jogi norma vagy alkotmanybirdsagi hatarozat alkalmazhato.

A birosagok minden egyes ligyben a kiskora gyermek érdekeit tartjdk szem el6tt, nem
diszkrimindlnak sem nemileg, sem mas mddon, a gyermek elhelyezése esetén a nevelési képesség
fokanak ¢és a gyermek sziilokhoz valdo kotédésének van kiemelt jelentésége, ami a felek
megegyezésének hianyaban minden esetben szakértdi bizonyitas lefolytatasat is sziikségessé teszi.
Szakért6i vélemény beszerzését a birosag kizardlag akkor mellézi, amennyiben a felek a sziil6i
feliigyeleti jog gyakorlasa korében megegyeznek és a birésagban nem mertiil fel kétely ennek
helyességét illetden.
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